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Pan Henryk Zienkiewicz
Przewodniczgcy Rady Miejskiej
w Plonsku

za poSrednictwem
Pana Andrzeja Pietrasika
Burmistrza Miasta Plonska

dotyczy: odpowiedzi na wniosek/interpelacje zlozony przez Panig Aling Braulifiskg, Radng Rady
Miejskiej w Plovisku w dniu 22.06.2021 roku.

Tres¢ wniosku:
1) najakim etapie jest sprawa w Sadzie?
2) czy mozliwa jest ugoda z wykonawcg?
3) jakie moga byé konsekwencje finansowe dla miasta Plonsk w przypadku

niekorzystnego dla MCK wyroku Sadu?

4) czy zostang wyciggniete konsekwencje wobec winnych tego stanu rzeczy w przypadku

konieczno$ci zaptaty niezaptaconych faktur?

Odpowiedz:

L.

Sprawa jest na etapie mediacji prowadzonej przez mediatora z Lodzi,
odbyly si¢ dwa zdalne spotkania, nie ma wyznaczonego terminu rozprawy. MCK
zlozylo odpowiedz na pozew i na tym zakonczyla si¢ korespondencja stron, oznacza to,
Ze nie mamy obecnie stanowiska powoda wobec naszej odpowiedzi i podnoszonych
argumentéw. Na etapie przygotowywania odpowiedzi na pozew wyjasnienia udzielali
zardwno dwcezesny Dyrektor MCK, jak tez osoby sprawujace funkcje merytoryczne i
nadzorujace inwestycje.

Zawarcie ugody nie zostato przez strony wykluczone, jednak na obecnym etapie nie
padaja zadne kwoty. Strony rozwazaja powolanie bieglego sadowego z listy Sadu
Okregowego w Lodzi z zakresu budownictwa i wyceny, ktéry w sposob obiektywny
moglby oceni¢ merytorycznie czy faktycznie rodzaje prac wskazywanych jako
dodatkowe, byty dodatkowymi, jaka byla ich ilos¢ i wartos¢. Dopiero taka ocena databy
mozliwos¢ oszacowania jakie sg szanse na korzystne rozstrzygniecie dla MCK i czy
warto negocjowac ugods.

W razie prawomocnie niekorzystnego wyroku MCK bedzie zobowigzane do zaptaty
naleznosci wynikajacej z wyroku. MCK jako jednostka w zdecydowanej mierze
uzalezniona od dotacji od organu zalozycielskiego nie jest w stanie samodzielnie
ponies¢ kosztéw rzedu objetego pozwem.



4. Faktury faktycznie wystawione przez BGR BAU sp. z o.0. sp.k. zostaly w catosci
zaplacone. Przedmiotem pozwu sg prace, ktore w ocenie powoda zostaly wykonane, ale
nie zostaly zafakturowane. W tej sytuacji trudno szukaé winnego niezaplacenia faktur.
Po przeprowadzeniu catego postepowania, po zeznaniach swiadkéw, po opinii bieglego,
uzyskaniu uzasadnienia wyroku sadu by¢ moze bedzie mozliwe przypisanie
komukolwiek odpowiedzialnosci za podjete decyzje i dziatania, obecnie jest to

przedwczesne.
Miejsk_ie&g
Marzéha Kumicka
Otrzymuja:
1. Adresat.

2. Radna/Radny Rady Miejskiej w Plonsku — Pani/Pan Alina Braulinska
3. ala.



